Ar tikrai europietiskumas
trukdo nacionalumui?
Europa kaip tarpusavio kolonizacija

NERIJA PUTINAITE

Pasisakymo idéja kilo i§ gana daZnai pastaruoju metu Lietuvoje girdimy
svarstymy apie ES silpnas vietas, jas kritikuojan¢iy. Kalbama, kad ,su-
griovéme viena sajunga, sugriausime ir kitg“. Sie pasisakymai galbat ir
triuk§mingi, ta¢iau ir neatsakingi. ES kritikuoja kas netingi. ES veikimo
trakumai (demokratiskumo stoka, didéjanti centralizacija, o ir neaiski ta-
patybé bei idéjy apie ateitj stoka) yra gerai matomi. Neretai ES Lietuvoje
kritikuojama net nepasigilinus j jos veikimo detales ir mechanizma. Retai
(ar beveik niekada) nesitiloma idéjy, kaip Europos Sajungai bty geriausiai
veikti, net jei ir drauge su kritikos grititimi pripazjstamas ES reikalingu-
mas Lietuvai.

Kalbésiu apie tautiskumo ir europietiskumo santykj. Neliesiu nacio-
nalinio politinio suverenumo klausimy. Labiau susitelksiu j kulttrine na-
cionalumo sampratg. Parodysiu, pirma, kad tautiné tapatybé yra stipri ir
gyvybinga; antra, kad bendra kulttriné Europos tapatybé yra labai silpna,
ne ji, o globalizacija daro jtaka tautinei tapatybei; trecia, kad Europa for-
muoja nacionalizmai, o nauji nacionalumy i§§tkiai Europai atskleidzia jos

imperine ir nacionalisting prigimtj.

Tautiné tapatybé yra stipri

Kalbant apie kulttiring nacionaline tapatybe, Lietuvoje vis dar gyvename
veikiami stiprios jtakos to i§skirtinio ir rungtyniaujancio stachanovietisko
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nacionalumo (apie kurj kalbéjo Julius Greimas), kuris buvo labai stipriai
formuojamas sovietmeciu: Dainy Sventés, valstietiska meno saviveikla,
vietinés nomenklattros kuriami ir skatinami pseudotautiniai kultariniai
atributai (pvz., Seduvos mal@inas, masiné produkcija tautiskai papuosty
paveiksly ar buities apyvokos reikmeny).

Nyka-Nilitinas, aptardamas Marcinkevi¢iaus ,Mindauga“, po jo pa-
sirodymo kalbéjo: ,,emocine energija, tegu ir sentimentalia, bei tautinio
savitumo akcentavimo agresyvumu grei¢iau badingas soviety dominuo-
jamai Ryty ir Vidurio Europos erdvei negu x111 amziaus pradzios Lietuvai
ir Vakary pasaulyje sunkiai bejsivaizduojamas® (Alfonsas Nyka-Nilitinas,
Justino Marcinkevi¢iaus ,Mindaugas®, in: Kirybos studijos ir interpreta-
cijos, p. 195).

Agresyviai deklaratyvus ir emociskai nuspalvintas kulttirinis naciona-
lizmas sovietinés imperijos kontekste sieké isryskinti kulttrinj savituma.
Agresyvumas ir sentimentalus emocingumas veikiausiai ir buvo tam tikras
kontrastas bespalviam ir draugiskam internacionalizmui.

Lietuvoje vis dar gana populiari vadinamojo ,esencialistinio” naciona-
lumo samprata. Ji reiskia, jog esama tam tikry gryny tautinés tapatybés
branduoliy, j kuriuos tauta yra atsirémusi. Lietuvoje §is ,grynumas” yra
gana savitas. Lietuviai suvokiami ne tiek kaip ,kraujo tauta®, kiek , kalbos
tauta“. Lietuviy kalba yra tapusi tautiskumo analogu. Sovietmeciu buvo
labiausiai kovojama su jos ,svetimybiy*“ apnasomis. Nepriklausomoje Lie-
tuvoje i lietuviy kalba taip pat nezitrima kaip | gyva ir besivystancia vi-
suomenés komunikacijos priemong. Ji matoma kaip specialisty jdémiai

Kad lietuviskajame nacionalizme esama nemazai ir ,kraujo naciona-
lizmo*, rodo kai kurios vie§os nuomonés (Zigmo Zinkeviciaus) apie Vil-
niaus krasto gyventojy tapatybe. Kaip sako Zigmas Zinkevicius, , Lietuvos
pilie¢iy pavardes rasyti lenkiskomis raidémis — nesamoné®, jie esa ,uz-
mirse”, kad yra lietuviai, ir galiausiai turéty tai prisiminti.

»Neéra abejoniy, kad daugumos Pietry¢iy Lietuvos lenkakalbiy tariamai
lenkigkos pavardés is tiesy yra lietuvigkos kilmés. Sulenkintos jos buvo Len-
kijos ir SSRS okupacijy laikotarpiu.“ Ragymas lenkiskomis raidémis reiksty,
kaip sakoma toliau, lietuviy (,vadinamyjy Lietuvos lenky®) polonizacija.

,»Tai, jog lenky kalba Lietuvoje yra atnestiné, o ja vartojantys Zmonés
yra ne kas kita kaip lenkiskai kalbantys lietuviai, — kalbos istorijos faktas.
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Rasyti jy pavardes lenkiskomis raidémis yra nesamoné. Beje, ne mazesné
nesamoneé bty vadinti juos etniniais lenkais (etniniai lenkai etninése lietu-
viy Zemése!), nebent jie i§ tikryjy buty atsikéle i etninés Lenkijos (Mazoji
Lenkija, dab. Krokuvos sritis).“

Idomu yra tai, kad ir §iuo atveju pasitelkiamas kalbos argumentas —
isvados apie lietuviskuma padarytos analizuojant pavardes. Profesorius gal
ir teisus lingvistiniu pozitriu (dél baltiskos pavardziy kilmés), bet neteisus
tapatybés pozitriu (dél pa¢iy Zmoniy savijautos ir savivokos).

Anthony D. Smithas (,,Ethno-Symbolism and Nationalism: A Cultural
Approach®), kalbédamas apie etnokultarinj nacionalizma, jj priespriesino
anksciau aptartam vadinamajam primordialiniam nacionalizmui. Jis j naci-
taip pat priesinasi nuostatai, kad tautiskumas gali bati sukurtas ,i§ oro®.
Tautos galin¢ios turéti kelis pasakojimus apie tautinius protévius ar tautos
klestéjimo aukso amzius. Tai, kg jis suprato kaip dalykus, ,klijuojancius®
tauta, — tam tikras emocinis prisiri§imas prie tam tikry atminties viety,
ritualy ir pasakojimy, grindZziamy tautinei bendrijai svarbiais istoriniais
jvykiais ar asmenybémis. Tokia tautiné bendrija neturi bati monolitiné.
Be to, ir tautinés savivokos laukas gali kisti: vieni pasakojimai tampa
reik§mingesni, kiti — ne tokie reik§mingi. Pasakojimo apie pokario parti-
zanus jtraukimas j tautinj pasakojima, o labiausiai — LDK, kaip tautiniam
pasakojimui svarbaus periodo, atradimas yra geriausi lietuviskosios etno-
kultarinés tapatybés vystymosi ir kismo pavyzdziai.

[ tauta galima Zitréti taip, kaip j tai Zvelgia vadinamieji ,modernistai“—
kaip | moderniaisiais laikais intelektualinio elito suformuota bendrija,
pasitelkus visus vienijancia spauda, reaguojant j istorinius poky¢ius ir kt.
(E. Gellner, B. Anderson). Beje, jei Zvelgsime j lietuviy tautos karéjy veiklas
XIX a., atrasime labai daug bruozy, apie kuriuos kalba modernistai: spaudos
leidimas, tautos pradzia nuo nedidelio intelektualy sajudzio, samoningas
apsisprendimas bati lietuviu ir lietuviy kalbos mokymasis, lietuvisky
vakary organizavimas, j kurj buvo jsitrauke bent du basimi prezidentai
(K. Grinius ir A. Smetona) su §eimomis ir nemazai biisimos Vyriausy-
bés nariy. Visa tai yra poZymiai, sakantys, kad ir lietuviy tauta kaip ben-
drija buvo ,konstruojama® pasitelkiant tam tikro kiekio Zmoniy skaitoma
spauda. Analizuojant xx amziaus tautos telkimo priemones, regisi, kad

pagrindiné buvo teatras, o i visy teatriniy pastatymy — ,Amerika pirtyje®.
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Kazio Griniaus, buisimojo Prezidento, prisiminimuose minima, kaip
jis su Zmona amZiaus pradZioje riipinosi ,Amerikos pirtyje“ pastatymais
Stduvoje. Vaidinimai vykdavo seklyciose, ir tai bidavo masinés Zmoniy
susibtirimo vietos (dabar Zinomos kaip ,klojimo teatrai®). Jau po spau-
dos draudimo 1905 m. geguzés 28 d. Marijampoléje Griniai suorganizavo
spektaklj ,Amerika pirtyje“, kur dalyvavo ir choras. Planavo ir komedija
» Velnio spastuose”, bet galiausiai jos nebuvo leista vaidinti.

Po spaudos draudimo Vilniuje 1905 m. vasario 6 d. parodytas pirmas vie-
Sas lietuviy spektaklis, prie kurio rengimo prisidéjo ir Vileisiai. Vaidinama

~Amerika pirtyje“ ir farsas , Vienas i§ misy tur apsivesti®.

Visos galimos nacionaliniy tapatybiy supratimo variacijos i$sitenka
skaléje nuo jsivaizdavimo, kad tautiné tapatybé (o dar labiau — tautiné
stiprybé) isliks, kol bus paisoma tam tikry tautiniy atributy (kurie jsivaiz-
duojami kaip mus pasieke i§ gilios seny senovés) grynumo ir nelie¢iamumo,
iki konstruktyvistinio pozitirio, kad tautine tapatybe galima modifikuoti ir
keisti, ieskant geriausiy bendruomenés konsolidavimo bady.

Visos trys kultarinés nacionalinés tapatybés sampratos turi labai skir-
tinga santykj su kitomis tapatybémis, nacionalinémis ar bendranacionali-
némis. Esencialistinis (primordialinis) supratimas atmeta bet kokias kitas
tapatybes kaip kenkiancias tautinés (lietuvigkos) tapatybés grynumui.
Etnokultrinis supratimas mato, kad tautiskumo pavidalas istoriskai kinta:
pavyzdziui, dviem etnosams tampant viena tauta, jdarbinami tg grindzian-
tys mitai ir pasakojimai. Smithas, pavyzdziui, mini, kad dél sios priezasties
egzistuoja du visiskai skirtingi Romos kilmés pasakojimai. Modernistinis
pozitris j galimus tautinés kulttrinés tapatybés poky¢ius ir papildyma
zitiri dar paprasciau. Tautiniy tapatybiy jvairové, ju gebéjimas sustipréti ar
susilpnéti pagal aplinkybes rodo jy didelj stipruma ir gyvybinguma. Iki $iol
tautiné tapatybé (net jei joje pilietiniy elementy ne maZiau nei kultariniy)
islieka kaip stipriausia kolektyviné tapatybé.

Europiné kultiriné tapatybé yra silpna

Daug sunkiau atsakomas klausimas apie tai, kas yra Europos kultairiné
tapatybé. Kaip turétume jsivaizduoti Europa ir jos bendrg kulttrine ta-
patybe? Ar turétume europietiska ,demos” (nes sunku bty kalbéti apie
europietiska ,ethnos®) jsivaizduoti pagal analogija su tautine tapatybe?
Meégstamas ir veikiausiai pagrindinis Europos kritiko Alvydo Jokubaicio
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argumentas (,Europos Sajunga kaip sausas vynas®) bitent ir remiasi jo
prielaida, kad europietiskas ,,demos” turi funkcionuoti beveik taip kaip
esencialistiskai suvoktas tautinis ,ethnos®. Kai jis to realybéje neaptinka,
kaip jrodymga pasitelkia Europos silpnumg, o gal ir nepagrjstuma.

»Tam, kad atsirasty valstybé, reikia ja kurian¢iy Zmoniy tikéjimo, mei-
lés, pasiaukojimo ir istikimybés. Tuo tarpu Europos Sajunga palaiko tik
elito i§pazjstama kairiojo liberalizmo ideologija, biurokratija ir finansiniai
i§skai¢iavimai.”

»Kad Europos Sajunga bty rimtas politinis darinys, pirmiausia turi is-
nykti skeptiky, optimisty ir realisty gin¢as. Nejmanoma sukurti politinio
darinio, kai jo nariai abejoja jo prasme. Kuriant politine bendruomene,
reikia tikéjimo, aistros ir pasiaukojimo.”

Bitent esencialistinis Europos kulttirinés tapatybés supratimas neis-
vengiamai daugiau ar maZziau konfliktuoja su visais trimis minétais supra-
timais, kas yra tautiné tapatybé. Nebent i3 tiesy manytume, kad tautine
tapatybe, kaip ir bet kuria kita bendruomening tapatybe, gali sukonstruoti
politiniai, ekonominiai ar administraciniai elitai. Ta¢iau esencialistiskai
apie Europos kultiiring tapatybe niekas rimtai ir nekalba.

Europos kultariné tapatybé, kuri praktiskai vienyty Europa kaip ben-
drija, yra labai silpna ir beveik neturi jokio rimtesnio konsoliduojancio
poveikio. Europos nekonsoliduoja ir masinés kulttiros praktikos. Neilas
Fligshteinas (Euro-Clash) nagrinéjo tai, kokios masinés kulttiros formos ga-
léty bati latkomos bendromis europie¢iams. Jis aptiko, kad néra televizijos
ar radijo sto¢iy, kurios bty ,transnacionalinés®, ¢ia labiau susiduriame
su kultarinés globalizacijos nei europeizacijos reigkiniais, taip pat ir i8likes
gilus nacionalumas. Europieciai labiausiai skaito nacionaline spauda, Zitri
nacionalinius kanalus. Taip pat jis atrado, kad tarp europieciy zitrimy
filmy vyrauja amerikietiski filmai. Romanus europie¢iai labiausiai skaito
verstinius, ir ¢ia europietiskumo / neeuropietiskumo perskyra néra svarbi,
net jei ,Haris Poteris® ir tarsi persuka romany skaitymo statistikg europie-
tiskumo, o ne globalumo (ar vakarietiskumo) kryptimi.

Europos kulttiriné tapatybé gilesniuose vizijy svarstymuose paprastai
isivaizduojama dviem budais. Pirmasis susijes su Europos kulttros isto-
rija, su jos antikiniu-judéjisku-krikscionisku palikimu. Antrasis — su pa-
stangomis atrasti ar net sukonstruoti bendra pasakojima, kuris Europa
galéty vienyti, kuris galéty bati visiems europie¢iams bendras ir priimtinas
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tapatybés pasakojimas. Turint galvoje europing nuolatiniy kary ir jvairia-
lype simtmeciais trukusio skaldymosi (kai kada — vienijimosi) istorija, toks

sumanymas remtas labiau ambicija nei galimybe. Ryskiausia buvo 2014 m.
Europos Komisijos iniciatyva sukonstruoti pasakojima apie Europa, ku-
ris remtysi renesansine Europos idéja (EK iniciatyva A New Narrative for
Europe): techninés pazangos, naujy idéjy, genijy ir meny klestéjimo Europa.
Buvo planuoti intelektualy susitikimai ir diskusijos §ios naujos tapatybés

klausimais. Ta¢iau jau dabar matyti, kad idéja niekur toliau nesivysto.

Pirmasis buidas yra labiau filosofinis. Jis smagus intelektualams ir per
daug sudétingas, kad galéty bati patrauklus ir suprantamas maséms. Remi
Brague (, Ekscentriskoji Europos tapatybé®) kalba apie specifinius kultari-
nius ,europietiskumo® bruozus. Tai yra tam tikras europinés kulttros ne-
visavertiskumo suvokimas ir i§ to kylantis atvirumas kitoms civilizacijoms
bei kultdirinéms naujovéms, doméjimasis tuo, kas Zmogiskai ir civilizaciskai
idomu (o ne kas ,sava“), pagarba kulttriniams dalykams ir daiktams.

Vienintelis aiskus Europos kulttirinés tapatybés pagrindas, su kuriuo
gali bati siejamas ir jos ,demos®, yra krik3¢ionybé. Ne renesanso Europa,
o viduramzigkoji Europa gali tapti bendro visai Europai pasakojimo agimi.
Tuomet i3 tiesy bent kulttros prasme baty galima kalbéti apie kriks¢iony-
bés pagrindu besikuriancia Europa, §ia prasme — net ir apie Europos ,tauta”
(krik$¢ionis) ir ja bent i§ dalies politigkai konsoliduojancia imperijg. Kriks-
¢ionybé, kuri yra labai ryski istoriné europietiskumo demarkacija, buvo
svarbi ir vienam kitam Europos karéjui. Kriks¢ionys ir $iandien yra didziau-
sias Europoje ,demos®, perZengiantis nacionaliniy tapatybiy demarkacijas.

Kriki¢ionybé neabejotinai yra vienintelis kultarinis ir civilizacinis da-
lykas, kuris i§ tiesy istoriskai ir §iandien yra bendras europie¢iy pozymis.
Kriks¢ionybés kaip aiskaus Europos kultiirinio pagrindo nedeklaravimas
rodo, kad siame fronte tarsi ir sudéti visi ginklai. Kita vertus, net jei ir pa-
vykty kriks¢ioniskuma jdéti j europinés kulttrinés tapatybés pagrinda, jis
dél sekuliarizacijos ir imigracijos netaps ,stipria“ tapatybe.

Vienintelés ryskios ir aiskios Europos tapatybés idéjos siejamos su po-
litiniu Europos, kaip Europos Sajungos, projektu. Ne vienas tyréjas ar
mastytojas yra pastebéjes, kad labai sunku bty Europos tapatybe sieti su
kultarine idéja, ir ,Europa” tiesiog tapatina su , Europos Sajunga®, kaip
politiniu projektu, kuris nesiremia j jokia aiskiau kulttrigkai vienijama

bendruomene.
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Siuo metu krik§¢ionybé yra isstumta anapus atvirai svarstomos Europos
tapatybés riby. Jei kas ir , késinasi® j tautine kultarine tapatybe ir tam tikras
jos apibréztis, tai yra ne europietiskumas, o globalumas. Lietuva tuo paciu
metu Zengé j Europa ir j pasaulj, ir skirtumas tarp §iy dviejy labai skirtingy
dariniy néra pastebimas. Kaltes dél su tapatybe siejamo nesaugumo pa-
togiau uzkrauti tam, kas ar¢iausiai ir labiausiai ap¢iuopiama — Europai ir
Europos Sajungai. Gana nerimtai skambéty raginimai ,iSardyti pasaulio
tvarka“ ar ,isstoti i§ pasaulio®, kai, objektu pasirenkant Europos Sajunga,
sajungos iSardymo projektas atrodo daug racionalesnis. Pati Europa yra
labai stipriai veikiama globalizacijos, ir pagrindiné jos kulttriné atrama
yra skirtingy Europos tauty kultara.

Nacionalumas formuoja europietiskuma:
tarp euronacionalizmo ir euroimperializmo

Taciau ar tauty Europai reikia stiprios vienijancios tapatybés? Europinés
ir nacionalinés tapatybés santykis nusakomas labai jvairiai. Sociologinése
Eurostat vykdomose ir skelbiamose apklausose dazniausiai konkretaus indi-
vido europiné tapatybé jvardijama labai silpnu rysiu: klausiama, ar Zmogus
save ,sieja” su europietiSkumu. Greta klausiama ir to, ar Zmogus jauciasi
vien europietis, ar vien priklausantis tam tikrai tautai (lietuviy), ar sieja
save su lietuviskumu ir su europietiskumu. Lietuviai, budami vieni pa-
grindiniy eurooptimisty (drauge lietuvis ir europietis), taip pat yra gana
ryskiis nacionalistai, pagal tai, kiek Zmoniy nurodo, kad jie esa vien lietu-
viai. Bitent tas silpnas rysys su europietiskumu, nekonkretumas to, kas yra

europietiskumas®, neabejotinai ir yra eurooptimizmo garantas. Apklausos

rodo, kad ,europiné” tapatybé yra tam tikra uzuovéja tautiniy mazumy at-
stovams tautinése valstybése, kuriose politiné sistema labai tvirtai siejama

su tautinés daugumos dominavimu, kaip yra ir Lietuvoje.

Sios apklausos remiasi vienu i§ tautiskumo ir europietiskumo santykio
modeliy, vadinamu ,matriogka“. Jis reiskia, kad individo tapatybés bran-
duolyje yra nacionaliné tapatybé, o europiné yra tarsi jau kitas, ne toks
svarbus, papildantis nacionaline, tapatybés sluoksnis. Jis nepretenduoja
i§stumti nacionaline tapatybe ar ja keisti, ta¢iau tarsi ja apgaubia.

Daug jdomesnis, nors ir sunkiau analizuojamas, yra kitas tautinés ta-
patybés ir europietiskumo modelis, vadinamas ,marmuriniu keksu®. Jis

reiskia, kad tauty, gyvenanciy Europoje ir save su ja siejanciy, nacionaliné
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savivoka labai nepastebimu badu daro jtaka jy nacionalinei tapatybei, kaip
ir europietiskumas yra veikiamas nacionaliniy tapatybiy. Europietisko
pavyzdzio automobiliy Zenklai, Europos Sajungos paramos stendai prie
naujy pastaty ar sutvarkyty aiks¢iy yra sio poveikio, taip pat ir tapatybés
zenklai. Taciau ir §iuo atveju tai yra labai silpna europietiska tapatybé.
Jos poveikis pastebimas tik ilgalaikéje perspektyvoje, todél neturéty kelti
dideliy nuoggstavimy dél grésmés tautiskumui.

Esama ir kito nacionalumo bei europietiskumo santykio modelio, apie
kurj vis daugiau pradedama kalbéti pastaruoju metu (Ivanas Karstevas, kiti)
ir kuris palie¢ia ypac jauniausiy Europos Sajungos tauty ltkes¢ius. Tai yra
reiskinys, kurj bty galima vadinti ,,euronacionalizmu®. Euronacionalizmo
terming vartoju reiskiniui, kai ES siekiama sumodeliuoti pagal konkre-
¢ios Salies nacionalinio politiskumo modelj. Euronacionalizmas leidzia
paaiskinti, kodél ir Lietuvoje tokia reik§minga yra tapusi europietiskumo
ir tautiskumo santykio problema, kur gladi jos aknys.

Europos Sajunga, perZengusi vien ekonominés sajungos ribas, Zengé j
politine sajunga, kuria steigé valstybés, turéjusios ilga nacionalinio vals-
tybingumo patirtj, Simtmeciais patikrintg valdymo aparata, taciau tai
taip pat buvo ir buvusios imperinés valstybés. Dabartiné ES politinio ir
administracinio valdymo struktiira yra suformuota remiantis jy (pirmiau-
sia Vokietijos ir Pranciizijos) nacionalinio valstybingumo patirtimi. Nea-
bejotina, kad Jiirgenas Habermasas, iki §iol vienas jtakingiausiy bendros
Europos idéjy generatoriy, ,Europos pilie¢io®, kaip svarbesnio uz tauti-
nés valstybés pilietj, idéja, kaip ir Europos Konstitucijos idéja, perémé i§
Vokietijos federacinio vienijimo ir i§ kitos istorinés patirties. Pranctizy
filosofai, prabile apie pernelyg menka Europos Sajungos kaip darinio de-
mokratiskumg (Pierre Manent, ,Demokratija be tauty”), pernelyg didele
ribotai atskaitingos administracijos jtaka, remiasi savo valstybine ir de-
mokratijos sampratos patirtimi. Sios kovos ir kritika Europos Sajungai
pirmiausia ir turi bGti suprasta kaip valstybiy, kurios turi susik@irusias ir
veikiancias politines sistemas, atstovy pastangos, kad europinis politinis
ar net kultarinis modelis kuo maziau skirtysi nuo jy nacionalinio politi-
nio bei kultarinio modelio ir supratimas, kas svarbu politinei bendruo-
menei. VaizdZziai kalbant, Europos 3alys yra kolonizavusios viena kita.
Lenkija ar Lietuva i§ tiesy nenori suardyti Europos, o nori labiau lenkiskos

ar labiau lietuviskos Europos.
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Buvusios imperinés tautos padéjo pagrinda tam, kas dabar yra Europos
Sajunga, ir joje esama nemazai imperijos poZymiy. Mano mégstamas au-
torius Janas Zielonka (Europe as Empire: The Nature of the Enlarged European
Union) ES darinj net yra pavadines ,neoviduramziskaja imperija“. Sia idéja
jis labiausiai remia ES plétros modeliu. ES satelitinés valstybés turéjo ati-
tikti tam tikrus i§ anksto nustatytus kriterijus, vien kuriuos tenkindamos
galéjo patekti | draugija. Kaip esame patyre, Lietuva turéjo déti labai rim-
tas pastangas, kad tenkinty i§ anksto nustatytas taisykles. Motyvacija tai
daryti stiprino tam tikras jsitikinimas, kad taisyklés esancios ,geros”, ir
pastangos istrakti i§ Rusijos jtakos erdvés. Europos Sgjungos ,branduolio®
santykis su pakras¢iy valstybémis i§ tiesy buvo ir islieka ,imperinis“, net
jeiir ne imperialistinis. Ir tai taip pat galima aiskinti jy turima ir patikrinta
ilgamete patirtimi, o ne kokiu i§ankstiniu piktavaliskumu. ES modelis,
kurj turime, yra remtas tam tikrais universaliais principais, apie kuriuos
ra§é Immanuelis Kantas traktate ,] amZinaja taika” ir kurie ne karta buvo
pasitelkti kaip tam tikras jkvépimo (net jei ir grjsto saviapgaule) saltinis.

ES modelis, grjstas pirmuyjy ja steigusiy valstybiy politine patirtimi, ir
susiformavo kaip jy politinis konsensusas. ES i8siplété, pasipildydama
Salimis, apie kurias Nyka-Nilitinas kalbéjo kaip apie agresyviai naciona-
listines. Kaip matéme ir Lietuvos atveju, sovietmeciu buvo puoseléjamas
savitas kultarinis nacionalizmas, kuris daré ir daro jtaka ir politiniams
lakes¢iams.

Valstybingumo istorijos trumpumas lémé tai, kad labiau buvo kuriamos
politinés idéjos ir svajonés, politinés ambicijos, kurios virsijo sukaupta ben-
druomeniy patirtj. Kaip raé¢ Vladimiras Tismaneanu (,I§sivadavimo fan-
tazijos*), po rezimo gritities valstybés jsitrauké j naujy nacionalizmo mity
paieskas, sieckdamos tokiu baidu konsoliduoti bendruomenes. ES griezty
taisykliy perémimas kaZin ar galéjo atitikti turétus lakescius, o ir labai kon-
trastavo su turéta politine patirtimi. Imperinis ES modelis galé¢jo atrodyti —
ir, kaip matyti, bent jau Lenkijoje ir Vengrijoje, — atrodo kaip nejtraukiantis
politinés patirties ir juo labiau neatliepiantis savity nacionalistiniy lakes¢iy.
,Euronacionalizmas" ir yra siekis, kad ES modelis ir jos funkcionavimas kuo
labiau atitikty tam tikros konkrecios valstybés lakesc¢ius ir patirtj. Lietuva,
jei remsimés Gintaro Beresnevi¢iaus ,Imperijos darymu® ir Zenono Nor-
kaus ,Nepasiskelbusiaja imperija“, taip pat turi savo j imperines panasiy
ambicijy, taip pat ir Europoje.
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,Turime proga pasinaudoti susiklos¢iusiomis aplinkybémis ir kloti pa-
matg savo geopolitiniam blokui, savo tektoniniam blokui, atkurti LDK.
Atkurti erdve, kur kaip tauta galétume jaustis namuose, kur masy prero-
gatyva teikti idéjas ir sitilymus. Paradoksaliausia, kad j jas jsiklausoma dél
tam tikry $ioje zonoje mums jau¢iamy sentimenty, kuriuos paliko imperinés
misy ambicijos. Jy atsisakyti néra ko, tik naudoti i§vertus j globalizacine
(ar antiglobalizacine, jokio skirtumo) retorika. Pagarba ir pagalba, bendra
istorija, jsitikinimas, kad Lietuva veikia vien tik geriausiy nory skatinama
ir tikrai neturi noro tapti lydere (dél savo juokingo mazumo ir menkos eko-
nomikos bei rinkos), gali padaryti puikia paslauga. Tai yra sudaryti salygas,
leidZiancias iSties tapti lydere” (G. Beresnevicius).

Dabartinis europietiSkumo ir nacionalumo supriesinimas, kurio tam
tikrus atgarsius girdime ir Lietuvoje, néra klausimas apie galimybe turéti
tautinius atributus ar simbolius: tai yra klausimas apie galimybe perfor-
muoti ankstesnj imperinj ES modelj. Tai yra tapatybés klausimas, taciau
sietinas ne su europietiskumo kenkimu nacionalumui, o su nacionalisti-
niais lakes¢iais turéti daugiau savos Europos. Sunku spresti, kuo dabarti-
nés jtampos baigsis. Galbiit greta neveiksnaus ES parlamento atsiras daug
veiksnesni ES tauty rimai. Galbat pasikeis batini reikalavimai ES salims.
Aisku yra tai, kad batiniems Europos poky¢iams stipri kulttiriné tapatybé
bty neilgai teveikiantis kompresas.

* ¥ ¥

Apibendrinant ir siekiant atsakyti j klausima, kas ir kiek konfliktuoja bei
kas ir kam kenkia — europietiskumas ar nacionalumas, prié¢jome prie keliy
isvady. Pirma, Europos, kaip tam tikros ,tautinés” bendruomenés, kulta-
riné tapatybé yra labai silpna, pastangos ja sustiprinti konstruojant tam
tikra bendra pasakojima nedavé rezultaty. Vienintelis i3 tiesy Europa kul-
tarigkai vienijantis pagrindas yra krik$¢ioniskumas, kuris turi labai mazai
galimybiy tapti Europos stiprios kult@irinés tapatybés pagrindu. Europos
kultariné tapatybé tik ir tesiremia nacionalinémis tapatybémis. Tai, kas i§
tiesy veikia kulttira, taip pat ir kulttrinj nacionaluma, yra ne tiek europie-
tiskumas, kiek globalizacija.

Pastaruoju metu pasireiskianti mintis apie nacionalinés ir europinés
tapatybés konfliktg labiau sietina su ,euronacionalizmu® ir naujy ES nariy
pastangomis keisti ES modelj, kad jis labiau isreiksty juy lakescius. Taigi
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tai yra susije ne tiek su esama ES tapatybe, kiek su naujai atsiradusiais
lakesciais ES tapatybés ir jos modelio atzvilgiu. Ar ES imperija i§liks? Tai
priklausys nuo to, ar Vakary Europos $alys pasimoké i§ imperijy gritities ir
ar sugebés $ig patirtj pritaikyti spresdamos §j Europos i85tkj. Tai ne maZiau
priklausys ir nuo to, ar Vidurio Europos $alys sugebés pasimokyti i§ savo
agresyviojo nacionalizmo patirties ir sugebés ji susvelninti dél bendros
Europos ateities.

Jei biitume labai radikals, sakytume, kad Europa labiausiai vienija di-
deliy ir mazy tauty imperiniai lakes¢iai likusiy tauty atzvilgiu. Jie supina
savita likesc¢iy ir naudos tinkla, kuris laiko Europa kaip vieng darinj.



