Europos saulélydis

ir intelekto nuovargis:

kur nukris naujoji geleziné
uzdanga?

PAULIUS GRITENAS

Pustustis greitkelis dar labiau réZé akj, prisiminus Vakary Vokietijq, kur
tenka brautis pro naujausiy modeliy amerikietiskus automobilius. Uz keliy
kilometry nuo Heidelbergo prie amerikieciy generalinio stabo abipus greitke-
lio driekiasi daugiau nei trijy kilometry automobiliy kapinés. Ryty Vokieti-
joje, priesingai, atrodo, kad pasiklydai ir vaziuoji j niekur vedanciu greitkeliu.
Tik sienos abipus greitkelio primena, kad aplink esama Zmoniy. Vietoj re-
klaminiy skydy, jprasty Vakary Europos keliuose — milziniskos karikatiiros:
Adenaueris astuonkojo ktinu savo ciuptuvais smaugia proletariatq. Visos
komunizmo kovingosios literatiiros metaforos isreikstos ryskiomis spalvomis
ir stipriais potépiais, taciau visy kapitalistinio pasaulio baisybiy atstovas ir
vykdytojas — vien kancleris Adenaueris.

Tai trumpa i$trauka i§ genialiojo kolumbiecio Gabrielio Garcios Marqu-
ezo ,Kelionés po Ryty Europa®“. Prie Marquezo mes dar sugrj$ime, pasi-
telkdami jo nuogirdZias ir naivokas jZvalgas dabarties aktualijy kontekste.
Mums rapi grésmingai, bet realistiskai skambantis klausimas: ar galima
naujoji geleziné uzdanga? Kur ji nukris? O galbat ji jau nukrito ir tik mes,
informacijos sraute nespéjantys abstrak¢iai pazvelgti j tikrove ir jvertinti
jos keblumo, nesupratome, kad misy kasdienybe jau suZzyméjo nauji di-
dieji ribozenkliai?

Ka skyré geleziné uzdanga?
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Kalbédami apie Ryty ir Vakary pasaulius perskirusia gelezine uzdanga,
mes daznai pasiduodame pagundai suprasti jg tiesiog kaip fizinj objekta.
Tiesa sakant, Berlyno siena i§ tiesy buvo fizinis objektas, kurj gal¢jai ne tik
pamatyti, paliesti, bet ir (kaip pamatéme istorijos eigoje) sugriauti.

Po Berlyno sienos gritties apsukresnieji tempé j namus net plytgalius,
nujausdami, kad $ie véliau gali turéti ne tik istorinés, bet ir materialiosios
vertés israiska. Bet geleziné uzdanga buvo daugiau nei fiziné skirtis, apri-
bojusi Zmoniy galimybe judéti. Daugiau nei dviejy konfliktuojanciy pusiy
saugumo suvokimo israiska.

Antrojo pasaulinio karo pabaiga ir nacionalsocialistinés Vokietijos ka-
pituliacija atvéré nutyléta, bet kai kurioms tautoms egzistenciskai svarby
interesy pasidalijimo klausima. Pasaulio pasidalijimas ir naujyjy skirc¢iy
nei§vengiamybé tapo akivaizdi jau Jaltos konferencijoje. Stalino planas
buvo aiskus — atsiplésti kaip jmanoma daugiau teritorijy, kurios tapty ne
tik Soviety Sajungos protektoratu, bet ir naujojo sovietinio pasaulio dalimi.

Lenkas, vengras, ¢ekas, lietuvis, vokietis — visi jie turéjo tapti ne sovie-
tinés jtakos zonos gyventojais, o sovietiniais Zmonémis. Taigi naujasis pa-
sidalijimas turéjo ne tik geografinj, geopolitinj, bet ir labai aiskiai isreiksta
ideologinj interesg.

Iprasta $ig ideologine skirtj brézti kaip komunizmo ir kapitalizmo pries-
priesa, bet ag joje jzvelgiu kiek daugiau nei visuomeniy saviorganizacijos ir
ekonominés veiklos modelius. Mes gerokai subanalintume §ig konfliktine
situacija, paversdami ja tiesiog Karlo Marxo ir, tarkime, Adamo Smitho
gerbéjy priespriesa.

Kaip ne kartg savo darbuose pastebéjo lenky filosofas Leszekas Kolakows-
kis, sovietiné valdZia labai greitai suvoké, kad tiesiog jtikinéti savo sistemos
sékme yra per daug rizikinga, tad geriausia yra jtikinti, kad didziausia
grésmé yra bet kokia alternatyva. DidZiausias pavojus naujai kuriamam
sovietiniam Zmogui — poveikis i§ kapitalistiniy Vakary.

Taigi geleziné uzdanga skyré ne civilizacijas, tautas, ne skirtingus ekono-
minius modelius, ne skirtingas kultairines erdves, net ne skirtingas politines
idéjas. GeleZiné uzdanga skyré sovietinj pasaulj be alternatyvy ir individo
laisvés ir pasirinkimy erdves. Kitaip sakant, modernyjj sovietinj Zmoguy
nuo kriks¢ioniskgja kulttirine, renesansine ir Apsvietos epochos tradicija
suprantamo Zmogaus.

~Apsiaustoje teritorijoje komunistai yra izuoliuoti; apsiaustoje teritorijoje
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néra prasmés ieskoti sajungininky priesy stovykloje. Apsiausties pojutis
turi dvi taktines, katastrofiskas pasekmes. Jis reikalauja apsiaustyjy matyti
visg pasaulj uz teritorijos riby kaip priesa, neleisti jam prisiartinti ir susti-
printi savo pozicijy, atkirsti save nuo vertybiy ir galimybiy, kurios tvyro
iSoréje. O savo teritorijoje stiprinti karine hierarchija, grjsta aklu paklus-
numu ir netolerancija kritiskumui®, — ragé L. Kolakowskis.

Reikia pabrézti, kad geleziné uzdanga daznai traktuojama kaip soviety
ir jy pasiglemzty teritorijy saviizoliacinis aktas. Suprask, gynybiné pozicija
prie§ Vakary ekspansija. Mano manymu, geleziné uzdanga buvo ne kas
kita, o naujojo puolimo pradzia. Pirmasis agresyvus Zingsnis Saltajame
kare, jsikasant j apkasus ir paimant jkaitémis daugybe savo valios isreiksti
negaléjusiy tauty.

Tai buvo bandymas perskelti pasaulj, aiskiai nusibrézti savo poveikio
zong ir i§ jos pradéti naujaja ekspansija, vedancia prie pasaulinio komu-
nizmo triumfo, sovietinio Zmogaus pranasumo jrodymo.

Kaip suprasta geleZinés uzdangos grittis?

Nenuostabu, kad gelezinés uzdangos grititis tarp Vakary intelektualy
buvo suprasta ne tik kaip komunizmo kapituliacija, bet ir kaip liberalios
demokratijos pergalé. Soviety primesta ideologijy varzytuviy koncepcija
leido supaprastinti viska iki vienos i§ konkuravusiy pusiy sékmés ir nau-
jojo dominavimo eros.

Ryskiausias toks optimizmo pavyzdys — neohegelininkas politikos fi-
losofas Francisas Fukuyama, pagarséjes neatsargiu lepteléjimu apie va-
karietiskos demokratijos triumfg ir istorijos pabaiga. Fukuyama galime
isteisinti, manydami, kad istorija, kaip didziyjy politiniy ideologijy kova,
isties pasieké savo baigiamajj taska Berlyno sienos ir, pagaliau, Soviety
Sajungos gritties akivaizdoje.

Sunku jsivaizduoti pasaulj, kuriame bty sugrjzta prie panasiy totali-
tariniy koncepcijy, kuriy jgyvendinimui baity aukojama desimys milijony
gyvybiy. Nacionalsocializmas, o véliau ir komunizmas savo totalinémis,
absoliuc¢iy sistemy formomis nepasikartos. Bet ar tai reiskia, kad galime
konstatuoti liberaliosios demokratijos triumfa? Ar demokratijos projektas
nei§vengiamai issipildys salyse, patyrusiose okupacinj perioda, kultarines
represijas ir etninius valymus?

Zenklai, kad Vakary intelektualy optimizmas dél liberaliosios demo-

kratijos sklaidos, gerokai perdétas, pasirodé iskart po gelezinés uzdangos
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gritities. Praktiskai visos posovietinés valstybés isgyveno laukinio kapita-
lizmo perioda, staigia ekonominiy ir socialiniy sanklody kaita.

Kiek maziau jZzvelgiamos, bet dar paveikesnés, buvo kultarinés ir psi-
chologinés tranzicijos, bandymai i§ naujo radyti istorinius naratyvus, susi-
taikyti su istorinémis skriaudomis, susigyventi su iki tol dalyvavimo teisés
neturéjusiomis socialinémis grupémis.

Staiga liberalios demokratijos triumfas ir asmeniniy ir visuomeniniy
laisviy ir atsakomybiy banga tapo komplikuotu procesu. Kai kurios valsty-
bés su §iuo procesu susitvarké be skausmingesniy pasekmiy, o kai kuriose
demokratijos projektas iki §iol yra jgyvendinamas revoliucijy ir geopoliti-
niy grésmiy fone. Dalis gelezinés uzdangos nuo Vakary atskirty valstybiy
tapo Europos Sgjungos ir NATO narémis, o dalis vis dar abejingai ttino
§ios uzdangos Sesélyje arba laukia savo eilés, bandydamos issaugoti suve-
renumg ir atsilaikyti prie§ nuolatines provokacijas ir bandymus jtraukti
atgal j senasias poveikio zonas.

Taigi geleZinés uzdangos grifitis, naiviai suprasta kaip problemos spren-
dimas, tapo naujy procesy katalizatoriumi. Demokratijos triumfo pazadas
pamazu virto nerimu ir tyliais perspéjimais, kad demokratija ir individo
laisve turime saugoti kasdienéje kovoje su tais, kurie bando pasitlyti len-
gvesniy ar jspidingesniy permainy galimybes.

Kokiame pasaulyje gyvename?

Konstatave tai, kad optimistinis liberaliosios demokratijos sklaidos sce-
narijus neissipildé, galime pazvelgti j dabartj. GeleZinés uzZdangos grittis
prapleté vakarietisko pasaulio ribas. Dalis valstybiy, tokiy kaip Lietuva,
sugrjzo j vakarietiskos kulttros erdve.

Globalizacija, informacinés tenchnologijos, vis didesné interneto sklaida
apskritai i§plété vakarietiskos kulttiros ribas ir, bent jau Zvelgiant pavirsuti-
nigkai, leido jai jsigaléti. Net ir komunistine savo forma islaikiusi Kinija ar
ypac atsargiai j Vakary poveikj zitirintys araby krastai perima vakarietisko
gyvenimo jprocius.

Paradoksalu, bet tokioje dominuonancioje vakarietiskos kulttros ir glo-
balizmo atmosferoje vis daugiau intelektualy prabyla apie geopolitinj Va-
kary silpnuma ar tiesiog Vakary krize.

Sio silpnumo priezastys labai kompleksiskos. Pirmiausia, Vakary pa-
saulio valstybés vis labiau praranda savo ekonominj dominavima. Ilgai

aptarinétas Kinijos ekonomikos sprogimas tapo ilgalaikiu augimo procesu,

Europos saulélydis ir intelekto nuovargis



leidZianciu stoti j lygiavertj prekybos kara su JAV ar diktuoti savo salygas
ne tik Afrikos ar Piety Amerikos Zemynuose, bet ir Europoje.

Karine prasme Vakarai vis dar gali kliautis NATO galybe, tac¢iau ja vis
labiau ardo ne tik savo gyventojy saskaita karinius pajégumus didinancios
autoritarinio tipo valstybés, bet ir vidiniai nesutarimai.

Krizé ir permainy bitinybé NATO vadovy pokalbiuose buvo minima
dar pries Donaldo Trumpo i8rinkima. Apie batinybe didinti gynybai lei-
dziamas lésas ir permastyti gynybinius planus savo paskutinéje kalboje
Var§uvoje désté ir Barackas Obama.

Paciose Vakary valstybése ekonominés krizés ir didéjantis nerimas dél
socialiniy poky¢iy sukélé protestus. Nuo milZiniskos skolos nastos slegiamy
ir mazai Europos Sgjungos supratingumo gavusiy graiky iki , Brexit“ kelig
pasirinkusiy brity. Nuo savanorigkai nuo liberalios demokratijos sukanciy
vengry iki savo vieta Vokietijos ir Pranctizijos diarchijoje bandan¢iy issi-
kovoti lenky. Vakary pasaulio valstybés stokoja vienybés ir savo viduje, ir
jvairiy organizacijy formatuose.

Siuos vidinius i§skius dar labiau kaitina ir savo provokacijomis ir jvai-
riomis grésmés israiskomis stiprina Rusija ar Kinija.

Kartu Vakary pasaulis priverstas ieskoti sutarimo ir dél jvairiy globa-
liy problemy sprendimo. Batent vakarieciai turi pakelti didZiausig nasta
klimato kaitos stabdymo procese, jiems tenka atsakyti j humanitarines
krizes, moderuoti karinius konfliktus regionuose, gerokai nutolusiose nuo
ju poveikio zony.

Taigi vidinés problemos, iSorinés grésmeés ir globalios atsakomybés nasta
vis labiau alina liberalios demokratijos valstybes. Kartu ir jskelia abejone,
ar toks globalus poZitiris ir liberaliy vertybiy atstovavimas vakarie¢iam
isties naudingas?

Atsiribojimo nuotaikas galime jZvelgti ir amerikie¢iy prezidento pasi-
rinkime, ir brity Zingsnyje i§ Europos Sajungos. Naujojo kelio paieskos vis
dazniau aptarinéjamos ir Vidurio Europoje, ypa¢ savotiskas demokratijos
interpretacijas pateikiancioje Vengrijoje.

Visa §i aplinka tik dar karta patvirtina, kad liberalios demokratijos tri-
umfo klausimas jau seniausiai pastumtas j Song. Galima pradéti klausti
kitaip, ar liberali demokratija turi ateitj?

Savo trumpame demokratijos pamoky rinkinyje amerikie¢iy istori-
kas Timothy'is Snyderis rasé: ,Mums galbat norisi manyti, kad masy
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demokratinis paveldas apsaugo mus nuo tokiy grésmiy. Tai klaidingas
refleksas. I8 tiesy, precedentas, kurj tévai kiiréjai mums nustateé, reikalauja,
jog tyrinétume istorija tam, kad suprastume gilias tironijos istakas ir ap-
mastytume tinkamus atsakus jai.”

Kodél kalbame apie Europos saulélydj?

Europos saulélydZio motyva pasirinkau neatsitiktinai. Tai ne tik nuo-
roda j Oswaldo Spenglerio civilizacijos vystymosi teorija, bet ir motyvas,
leidZiantis uZ¢iuopti testinuma.

Dar XX amZiaus pradZioje dominuojan¢iu Zemynu buvusi Europa, sit-
lydavusi kryptis ne tik geopolitiniuose, bet ir kulttriniuose procesuose,
pamazu praranda savo galia. Jei prie§ keliasdesimt mety amerikieciy ra-
Sytojai galéjo pajuokti europietiskos kulttiros sastingj, tai dabar Europa
sensta net ir fiziskai.

Demografiniai duomenys nedékingi daugeliui Europos valstybiy. Europa
praranda galia pasaulio ekonomikoje, pasaulio politikoje, Europa pamazu
praranda ir lyderyste Vakary pasaulyje. Afrikos ar Azijos demografiniy
sprogimy, jy ekonominio potencialo kontekste europieciai atrodo lyg va-
Ziuojantys automobilyje, kuriame pamazu senka kuras. Automobilis ga-
liausiai pasmerktas sustoti. Arba atrasti naujy impulsy judéjimui saltiniy.

Spengleris savo avantiristiskoje civilizacijy raidos schemoje Ziemos
etapa apraso kaip miesto civilizacijos sustingimg ir tikéjimo praradima.
Isivyrauja moksliniy aigkinimy diktatas, naudos siekis ir sékmés kultas.
Menga ir kiirybinj polékj pakeicia inertiskas bégiojimas prie nuolat kintan-
¢iy mados objekty.

Politikoje isryskéja turtingyjy galia, socialiné atskirtis pleciasi, o galimy-
bes keisti tikrove politiniais sprendimais prazudo biurokratinis aparatas,
i§siplétes iki patj save i§laikancios sistemos riby.

Ir i3 tiesy, Spenglerio piesiamus mir§tancios civilizacijos vaizdinius ga-
lime lengvai jZvelgti dabartyje. Nuo kapitalistinio turto auginimo principo
ir materialinés vertés israiskos jsigaléjimo iki sudétingy politiniy spren-
dimy, uzstringanciy ir vél i§judinamy Europos Sajungos, Briuselio biuro-
kratiniame aparate.

Europa patiria labai daug vidiniy i§§tkiy ir sunkiai permasto savo tapa-
tybe. Ji sunkiai prisitaiko prie poky¢iy, taciau ar tai galima vadinti saule-
lydziu? Ar Europa politine, kultarine, socialine prasme neturi atsakymy?

Ar turime laukti uZtemimo?
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O galbat saulélydzio metafora mums, kaip tam Davido Hume'o stebé-
tojui, yra nuoroda j tai, kad dabar tiesiog reikia tikétis naujo saulétekio?

Ar misy amziy persmelké nuovargis?

Jei civilizacijos kontekste mes galime jZzvelgti saulélydZio Zenkly, tai
individo gyvenima dabartyje labiausiai persmelkia nuovargis. Nuovargio
zenklus galime pastebéti ne tik psichologiniy problemy, nemigos ar persi-
dirbimo atvejuose. Nuovargis tvyro ir fiziniame, ir protiniame lygmenyje.

Nuo interneto patarimy, kaip uzmigti ir i§simiegoti naktj iki akademi-
niy diskusijy, bandanc¢iy nuolat sukti ratus aplink tas pacias problemas.

Beprotigkas informacijos srautas, perduodamas daugybés naujausiy
technologijy, vis labiau menkstantis gebéjimas sutelkti démesj, organi-
zuoti laik ir darbus. Besipleciantis triuk§mo ir vaizdy fonas. Visuomenés
reikalavimai ir vis dazniau savanoriskai prarandamas privatumas, viesosios
erdvés plétra.

Nuomoniy ir reakcijy srautas, kuris jpareigoja dalyvauti socialinése me-
dijose, patvirtinti savo tapatybe ir nepaliaujamai ja postuluoti, perkuriant,
kad i8liktum jdomiu tave stebin¢iam ratui.

Vis sunkiau apibréziamas santykis tarp virtualumo ir tikrovés. Tikry po-
tyriy, jausmy, pokalbiy paieska. O nesuradus — bandymas juos simuliuoti
ar tiesiog juy biitinybés paneigimas.

Bandantis neatsilikti nuo $ios tikrovés Zzmogus nei§vengiamai patiria
nuovargj, vedantj j abejinguma, rezignacija. Intelektualas tokioje visuome-
néje turi tris aiskesnius pasirinkimus. Bandymag atsiriboti, bandyma daly-
vauti arba bandyma balansuoti ir atrasti nuosaiky Zitiros ir vertinimo taska.

Vakaruose vis dazniau sutinkame antrajj, pavargusio ir bandancio spéti
su informacijos ir nuomoniy srautu intelektualo atvejj. Jis bando likti ak-
tualus, bando dalyvauti socialiniy medijy diskusijose, pasisakyti visose
galimose vieSosios erdvés platformose, tampa nuomoniy rinkos dalimi,
bandydamas patenkinti visus galimus visuomenés poreikius ir nesustab-
dyti jsivaizduojamo Ap3vietos progreso.

Intelektualy nuovargis tampa ir bendrojo nuovargio dalimi. Visuomenés
nenori ir nesitiki filosofiniy klausimy. Juo labiau — filosofiniy atsakymy.
Isigali vokieciy filosofo Peterio Sloterdijko uz¢iuoptas ir apradytas ciniskasis
protas, neturintis ir neieskantis moraliniy skir¢iy ir vertinimy. Net ir ypa¢
dideliais kiekiais gaminama kultiiros, politikos, visuomenés ydy kritika vis

labiau praranda savo galig.
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»Jeigu nepasitenkinimas kultiroje yra tai, kas inspiruoja kritika, tai masy
laikas yra labiausiai jai palankus. Ta¢iau niekada kritinis impulsas nebuvo
labiau linkes pasiduoti neaiskiems dirginimams. Jtampa tarp to, kg norima

Hkritikuoti®, ir to, kas yra , kritikuotina®, tokia didelé, kad miisy mastymas
grei¢iau darosi per daug nitirus, o ne tikslus. Joks mastymas nebesuspéja
su problemiskumu. I§ ¢ia ir kritikos negalia. Abejingumas visoms proble-
moms susijes su nuojauta to, kas baty, jeigu baty iki jy priaugta. Kadangi
viskas pasidaré problemiska, tai viskas kazkaip ir nesvarbu®, — diagnozavo
Sloterdijkas.

Apibendrines dabarties situacijg ir pasaulj, susiformavusj po gelezinés
uzdangos gritties, turé¢iau pateikti jums atsakymag, j labiausiai intriguo-
jantj klausimg — ar tokia uZdanga galima dabartyje?

Bet pries tai du su $iuo atsakymu susij¢ anekdotai.

Pirmasis. Prie Berlyno sienos nuobodZziai vaikstinéja du ryty vokieciai
sargybiniai. Vienas jy staiga sustoja prie kito ir klausia: , Ar tu galvoji ta
patj, ka ir a§?“. Kitas atsako: , Taip!“. , Taigi tu suiimtas!“, — atsako kolega.

Antrasis. Prie Berlyno sienos vidury nakties prieina Zmogus su paslap-
tingu lagaminu, vesdamasis dviratj. Sargas ji sustabdo ir tuojau pat papraso
parodyti lagaming. Zmogus atidaro, o ten smélio kriiva. Sargas pakapsto,
iSrausia, bet nieko neranda. , Gerai, eik toliau®, — sako Zmogui.

Kitg naktj pasikartoja tas pats scenarijus. Vél prieina Zmogus su dviraciu,
nesinas keistu lagaminu. Vél sargybinis atidaro jj ir vél ten smélio krava.
I8kuicia, nieko neranda ir praleidzia. Tas Zzmogus, vedinas dvira¢iu ir ne-
Santis lagaminga, pasirodo kiekvieng naktj trejus metus.

Pagaliau Berlyno sieng gritiva, Vokietijos susijungia ir Zmoniy likimai
pasikeicia. Buves sargas tampa barmenu ir pilsto aly viename Berlyno bare.
Vieng vakarg j barg uzsuka tas paslaptingasis Zmogus. Barmenas, buves sar-
gybinis, tuojau ji pastebi, pasikviecia ir sako: , Galési gerti kiek nori mano
baro alaus, tik pasakyk man, kuriy velniy tu tampei ta smélj lagamine j
kita sienos puse?. Zmogus pasizitiri j ji, gurksteli alaus i§ bokalo ir sako:
»Kodél smélj? A§ gabenau vogtus dviracius.”

Kur vyksta didZioji kova uz Zmoniy protus?

Kaip jau ir minéjau, kalbédamas apie istorijos pabaigos motyva, didzioji
ideologijy kova sunkiai jsivaizduojama tokia forma, kuria ji pasireiskeé
XX amziuje. Dar sunkiau galétume jsivaizduoti fizing siena, galin¢ig atskirti

tokj kiekj zmoniy, kokj dar pries tris deSimtmecius skyré Berlyno siena.

Europos saulélydis ir intelekto nuovargis



Globaliame pasaulyje fizinés skirtys ir barjerai tampa labai retu reiski-
niu. Net ir JAV prezidento Zadama grandioziné siena su Meksika niekada
neuztikrins visigkos atskirties ar absoliutaus saugumo.

DidZiosios kovos apkasai dabar sunkiai atrandami ir i§skiriami. Bet su-
rasti naujos sienos konttirus mes galime sugrjze prie tikrosios gelezinés
uzdangos skirties, kurios aktualumas nepranyksta ir siandien.

Liberali demokratija arba atvira visuomené nebeprivalo konkuruoti su
totalitariniais reZimais, ta¢iau tai nereiskia, kad sumazéjo jos priesy. ] nau-
juju priedy gretas jsiliejo ir zZlugusiy sistemy simpatikai, ir nebitos praeities
nostalgikai, ir naujyjy didZiyjy sistemy ar naujosios tvarkos apologetai.

Kirsdamas senaja geleZine uzdanga Gabrielis Garcia Marquezas labiau-
siai stebéjosi, kad §i, pasak jo, nei geleZiné, nei uzdanga. , Tiesiog uzkardas
raudonais ir baltais dryziais, kaip paprastai i§marginti kirpykly skelbimai.
Tris ménesius pabuvojes kitoje pasaulio puséje, supratau, jog visiska ne-
samoné jsivaizduoti, kad geleziné uzdanga isties geleziné*, — savo atsimi-
nimuose ragé garsusis Piety Amerikos rasytojas. Sis jo pastebéjimas tik
patvirtina, kad net ir garsioji geleziné uZdanga visy pirma stabdé ne kaip
fizinis barjeras, o kaip sukurtas psichologinis riboZenklis. Grésminga linija,
uz kurios draustini ir ydingi vakarietisko gyvenimo malonumai.

Naujoji dabarties siena turéty atriboti pozitirius j individo laisve, Zmo-
gaus teises ir visuomenés atvirumga. Vienoje puséje liberaliomis vertybémis,
pagarba individui ir visuomenés susitarimu grjstas pozitiris, kitame sitly-
mas visa tai sunaikinti ir pereiti j Zavingy galios Zaidimy lauka, pasinerti
j takiojo blogio srautus.

Mano manymu, §i skirtis aiskiausiai i§siskleidZia ne ekonomikoje ir net
ne politikoje, o informacijos erdvéje. Jei ieskotume naujos saviizoliacijos ga-
limybés, naujy jos apraisky, tai pirmiausia galétume nurodyti j viesaja erdve.

Tokiose valstybése kaip Rusija ar Kinija, ekonominis, socialinis, net ir
politinis gyvenimas gali simuliuoti liberaliy demokratijy veikimo metodus,
bet viesojoje erdvéje tvyro kontrolés, cenziiros ir nuobaudy dvasia.

Interneto sprogimas ir vieSosios erdvés plétra lyg ir leidZia reikstis, kurti
vakarietisko tipo socialiniy medijy platformas, dalyvauti viesojoje erdvéje,
taciau autoritarinése valstybése §j dalyvavima lydi nuolatinis DidZiojo Bro-
lio sekimas. Nuolatiné baimé reiksti savo mintis, baimé dél padéties visuo-
menéje, Kinijos atveju, socialinio kredito kaupimas ir valstybés i§maldos

forma teikiamos individualios laisvés.
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Informacija, kaupiami asmens duomenys ir vie3oji reputacija — tai, kuo
valdo naujosios liberaliai demokratijai priesigkos jégos. Jy tikslas apriboti
individo raiska ir patikéti, kad vienintelis kasdienio patogumo garantas yra
paklusnumas tiems, kuriy rankose valdZia.

Jei iekote naujosios gelezinés uzdangos, tai stebékite informacine erdve.
Ji nuolat judinama ir stumiama, kartais sustatant savo bastionus net ir
vakarietisko pasaulio puséje. Naujieji $ios sienos kaliniai yra tie, kurie sa-
vanoriskai apsigyvena jais manipuliuojancios informacinés erdvés burbule
ir pasiryze neigti tikrove ir faktus dél patogesnio gyvenimo.

Kokia yra naujoji kova?

Kovos principas isliko tas pats. Liberaliomis vertybémis, demokratija,
visuomenés atvirumu tikintys individai, bendruomenés ir tautos susidu-
ria su tais, kurie néra patenkinti alternatyvos galimybe. Skirtis nebéra taip
aigkiai apibréZiama, kaip tai buvo galima nurodyti duriant pirstu j Ryty
ar Vakary Berlyna.

Geopolitiné kaita, i§5tkiai vakarietiskoms tarptautinéms organizacijoms
rodo, kad §i liberalios demokratijos kova su jos priesais nebeturi aiskiy
sieny ar riby. Prie vienos ar kitos pusés gali jungtis ne tik individai, bet
bendruomenés ir net valstybés.

Kol vieni bando sunaikinti susitarimais, teisés principais, diplomatija
grista pasaulio tvarka, kiti intuityviai jaucia, kad privalo i§saugoti tikéjima
sistema, suteikiancia laisve ir galimybe dalyvauti visiems, o valstybéms
padeda uztikrinti savo suverenumg.

Kol vieni skelbia, kad po saulélydZio nei§vengiamai gresia uztemimas ir
jo Sesélyje ragina sugrjzti prie senyjy valdymo formy ar tiesiog atsiduoti
galios Zaidimams, kiti tiki saulétekio, naujo susitarimo ar tiesiog Zmogis-
kumo galimybe.

Geleziné uzdanga daug paslankesné ir vis sunkiau uZ¢iuopiama, kaip
ir takusis blogis, ji prasiskverbia j naujas teritorijas, naujas Zemes, naujas
§irdis, ta¢iau kova dél Zmogaus esmés, jo teisiy ir laisviy, dél atviros visuo-
menés ir valstybiy laisvés spresti islieka ta pati.



